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MUNKAEROPIACIEROK A KOZOKTATAS- 

es szakoktatAs-politikaban 

(1867-1945) 

A MAI TARSADALOMTUDOMANYOKBAN KOZHELY, hogy az iskolazas hoSZ- 
szusagarol illetve az egyes iskolatipusokrol szolo vitakban rendkiviili fon- 
tossagu a munkaeropiac itelete: egyfelol az az aktiv nyomas, amelyet a 
munkaltatok az oktataspolitika orszagos es helyi iranyitoira, s magukra az isko- 
lakra kifejtenek, hogy igenyeiknek inkabb megfelelo munkaero keriiljon a mun- 
kaeropiacra, illetve az a spontan, valoban piaci modon ervenyesiilo hatas, hogy a 
vegzett diakok es sziileik a kiilonbozo mertekben es kiilonbozo iskolatipusokban 
iskolazott diakok eltero elhelyezkedesi eselyeit, eltero jovedelemszerzesi eselyeit 
megtapasztaljak, s ez a tapasztalat kihat az iskolazassal kapcsolatos donteseikre. A 
munkaeropiaci aspektus az oktatasban annal inkabb ervenyesiil, minel inkabb ka- 
pitalista a rendszer, azaz a munkaeropiaci szempont ervenyesiilese rendkiviil kor- 
latozott mind a prekapitalista tarsadalmakban, mind a „posztkapitalista” tarsadal- 
mi-politikai kiserletek evtizedeiben, s reszleges ervenyesiilesenek merteke annak 
fiiggvenye, hogy mennyire vannak jelen a kapitalista elemek az adott tradicionalis 
vagy tervgazdasagi biirokracia altal iranyitott tarsadalomban. Jelen tanulmany ab¬ 
ba szeretne bepillantast engedni, hogy a magyar kapitalizmus klasszikus korszaka- 
ban - amely ugyanakkor sulyosan terhelt volt posztfeudalis elemekkel, s tervgaz- 
dasagra emlekezteto allami tulhatalommal egyarant - mennyire beszelhetiink az 
oktatas es munkaeropiac kapcsolatarol. 

Az elemi oktatas es a munkaeropiac 

Az also szintu oktatassal kapcsolatban a modern gazdasagban az tapasztalhato, 
hogy az alapfoku iskolazottsaggal nem rendelkezok szinte teljesen kiszorulnak a 
munkaeropiacrol. 

Az elemi iskolai tanulmanyokrol szolo 19. szazad kozepi-vegi vitak vilagaban ne- 
hezkes megtalalnunk a munkaeropiaci torekvesek elokepeit. Sot, mintha a mun¬ 
kaeropiac hosszu ideig maganak az elemi oktatasnak lenne az ellensege, hiszen a 
tizenkilencedik szazad utolso harmadaban, sot meg a kovetkezo szazad elso har- 
madaban is, a gyerekek munkaeropiacanak huzoerej e az iskolaztatasi kotelezettseg 
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teljesitesenek egyik legjelentosebb akaddlya volt: a kisgyerekek alkalmazasa alla- 
tok orzesere, illetve ebedhordasra, a nagyobb gyerekek tenyleges bevonasa a mezo- 
gazdasagi termeles reszfolyamataiba egyarant akadalyozta a sajat foldon dolgozo 
kisgazdak, a reszben bermunkabol, reszben sajat haztaji gazdasagbol elok, illetve 
a tisztan bermunkabol elo cseledcsaladok gyerekeinek iskolaba jarasat. A „tanko- 
telezettseg” epp olyan volt, mint a tobbi kellemetlen kotelezettseg, (adofizetes, ka- 
tonaskodas) a teljesites merteke a hatosagok erelyetol es nem a polgarok belatasa- 
tol fiiggott. 1865 es 1868 kozott peldaul epp azert csokkent az iskolaba jaras, mert 
azok a korabbi helyi rendelkezesek, melyeket a felvilagosult megyei hatosagok, he- 
lyi szolgabirok hoztak az iskolaztatasi kotelezettsegrol, eppen az alkotmanyos for- 
dulatnal, az 1848. aprilisi torvenyek visszaallitasanal fogvahatalyukat veszitettek 

- igy az iskolaztatas kikenyszeritese hatosagi onkenynek mindsiilt. (Erre hivatkoz- 
va ker egyebkent Eotvos is siirgosseget a nepoktatasi torveny targyalasahoz a par- 
lamentben...) (Eotvos 1976; Kelemen 1985) 

Az iskolaba jaras a korabeli diskurzusokban, ekkeppen mint nemzetfelemelo, a 
hon gyarapodasat, erkolcsok nemesbedeset elosegito tevekenyseg tunt fel, de sze- 
repelt az egyenloseg illetve a szabadsag biztositekakent, a polgari jogok gyakorla- 
sanak elofeltetelekent is. Az ervelesben szinte sohasem szerepeltek azok a munka- 
eropiaci elonyok, melyekkel az irni-olvasni tudo egyenek rendelkeznek a nem tu- 
dokkal szemben. 

Mindez persze nem jelenti azt, hogy nem ervenyesiilt volna munkaeropiaci hatas, 
hiszen a gazdasag es tarsadalomtortenesz eszkoztaraval nemikepp ravilagithatunk 
az alfabetizmus illetve a nepiskola-vegzettseg munkaeropiaci hasznara. 

Az iskolazas leginkabb megragadhato munkaeropiaci haszna, hogy az analfabe- 
tak szamara szinte kizarolag a lokalis munkaeropiac allt rendelkezesre, az irni-ol¬ 
vasni tudo csoportok szamara viszont tulajdonkeppen az egesz orszag. A lokalis es 
orszagos munkaeropiac jellege kozotti oriasi kiilonbseget sem a 19. szazad elso fe- 
lenek, sem a 20. szazad masodik felenek embere nem tudja elkepzelni: a periferialis 

- azaz a tortenelmi Magyarorszag kiilso gyuruj ehez tartozo - magyar, roman, ruten 
stb. falvak jelentos reszeben meg igazi (azaz kapitalista ertelemben vett) mezogaz- 
dasagi bermunka sem volt, ezzel szemben Budapesten es nehany fontos varosban, 
europai meretekben is komolynak szamito gyarak, illetve igen kiterjedt, sokszinu, 
szinvonalas es differencialt kiskereskedoi, szolgaltatoi, kisipari szfera, s nem utolso 
sorban a kozpenzen folyo, illetve adokedvezmenyekkel osztonzott infrastruktura- 
lis beruhazasok jelentettek igen kiterjedt munkaeropiacot. 

Anepiskolazas es a teriileti mozgasi lehetoseg kiilonosen osszefiiggott 1879 utan, 
amikor a nepiskolazas a korabbinal sokkal nagyobb mertekben segitette elo az or¬ 
szagos munkaeropiacra valo belepes kvazi minimumat jelento magyar nyelv elsa- 
jatitasat. 

Az orszagos munkaeropiaci eselyek es az elemi iskolazas osszefiiggeset mutat- 
ja, hogy a Budapestre (s mas nagyvarosokba) bevandorlok kozott sokkal nagyobb 
aranyban talalunk irni-olvasni tudokat, mint a kibocsato nepessegben. A teriileti 
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mozgas oka nyilvanvaloan a megelhetes jobb feltetelrendszere a nagyvarosokban 
(no meg a helyi tradicionalis hatalmak szorito befolyasatol valo megszabadulas, a 
kalandvagy stb.) - a lehetoseg pedig azok szamara adott inkabb, akik megtanultak 
irni-olvasni, s akik valamennyire legalabb megtanultak magyarul. 

A varosi munkassag elet viszonyait - legalabbis a korai kapitalizmus viszonyai ko¬ 
zott - sok elemzes rosszabbnak tartja, mint a falusi eletviszonyokat. Meg ha ezek az 
elemzesek igazak is, s nem csupan valamilyen a bukolikus falusi viszonyokat idea- 
lizalo ideologia, vagy eppen a falusi viszonyok nem ismerese all mogottiik, akkor is 
figyelembe kell venniink azt, hogy a munkassag jovedelmi viszonyait nem dltald- 
nossdgban kell osszevetniink az agrarlakossag viszonyaival, hanem a hasonlo tulaj- 
donviszonyokkal rendelkezo csoportokat, retegeket erdemes egymassal osszevet- 
niink. Azaz a teljes mertekben (ingatlan) vagyon nelkiili varosi lakosok helyzetet a 
hasonlokeppen teljes mertekben ingatlan vagyon nelkiili falusi lakosokhelyzetevel 
kell osszevetniink, s akkor - minden ismert szociografiai leiras szerint - eles jove¬ 
delmi eletmodbeli egyenlotlensegeket tapasztalhatunk. Ezek az egyenlotlensegek 
pedig osszefiiggesben allnak az egyes csoportok alfabetizmusaval. 

Meg egyertelmubb osszefiiggesben all a tanonckepzesben valo reszvetel a mun- 
kaeropiaccal. A magyarorszagi tanonckepzes eredetileg meghatarozo mertekben 
dualis szerkezetu volt, azaz az elemi oktatast szereny mertekben kiegeszito, a ta- 
noncok munkaidejehez tartozo - a tanult szakmaval semmilyen osszefiiggesben 
nem alio — tanonciskolakbol es a mester mellett torteno szakmatanulasbol allt. Az 
evtizedek elorehaladtaval harom valtozas tunik a szemiinkbe: egyreszt novekszik 
az ettol a rendszertol eltero ugynevezett szakiranyu tanonciskolak aranya, mely 
reszben vagy akar egeszben iskolaszeru kovetelmenyek kozott keszit fel - zomeben 
persze a komoly tomeges gyaripari - szakmakra, reszben novekszik az iskola be- 
avatkozasa a szakmai folyamatokba, legalabbis a tanoncok muhelybeli munkako- 
riilmenyeibe, harmadsorban pedig a tanoncfelvetel felteteleve - szakmankent val- 
tozoan - iskolai elokepzettsegek valnak. Van, ahol az irni-olvasni tudas, van, ahol 
a negy elvegzett elemi iskolai osztaly, van, ahol a hat elvegzett elemi iskolai osztaly, 
sot van, ahol mar a szazadfordulon a kereskedotanonc-kepzesnel a ket kozepisko- 
lai osztaly vegzettseg, vagy pi. a ket haboru kozott Budapesten az elitszakmakban 
- a negy polgari osztalyos - negy kozepiskolai osztalyos vegzettseg. 

Ez azt jelenti, hogy ezek az iskolai vegzettsegek kiilonfele tanoncszakmak elsaja- 
titasa elofelteteleiil szolgalnak, tehat kiilonbozo jovedelmekhez jutas elofelteteleiil 
is. Egy folyamatban levo kutatasunk soran megvizsgalt szakmak jovedelmi viszo¬ 
nyai szisztematikus osszefiiggest mutatnak a tanonciskola elott elvegzett osztalyok 
szamaval. A jovedelmi vagyoni viszonyok azon jelzesere, hogy az egyes szakmak 
kepviseloi mennyire rendelkeznek onallo lakassal, mar konkret szamadatokkal 
rendelkeziink. Adatbazisunkban 46 szakmaba osztva 438 980 budapesti munkas 
illetve seged szakmankent aggregalt adatai szerepelnek, az 6 iskolazottsaguk es la- 
kastulajdonlasuk kozott 0,28-as korrelaciot talalunk - 1937-ben. 
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A kozepfoku oktatas es a munkaeropiac 
A kozepiskola , mint egyetem fele vezeto ut... 

A kozepfoku oktatas es munkaeropiac kapcsolatanak historiografiajat ket dolog 
jellemzi: az egyik, hogy az oktatastortenetiras-nevelestortenetiras - legalabbis 
Magyarorszagon es az 1945 elotti fejlodest temajukul valaszto kutatokat tekint- 
ve - szinte egyaltalan nem szol errol, a masik, hogy a kortarsak allandoan errol be- 
szelnek. E furcsa ellentmondas magyarazata, hogy a kortars beszed nem a „mun- 
kaeropiac” szot, hanem az „elet kovetelmenyei”, a „tobbtermeles sziiksegletei”, a 
„gyakorlat”, a „megelhetes” szokapcsolatokat, illetve kifejezeseket hasznalja. A ne- 
velestortenet-iras viszont - minthogy elsosorban bolcseszettudomanyi es nem tar- 
sadalomtudomanyi beagyazottsagu volt - az iskolaszervezes es az egyeni tanulas 
fo motivumanak elsosorban az eszmei alapon meghatarozhato ertekeket tekintet- 
te. A „gyakorlat”, az „elet” fogalmak megjeleneset elsosorban, mint a „klasszikus” 
muveltseg alternativajat kezelte, olyan eszmedramlatok megjelenesekent diagnoszti- 
zalta, melyek a ..latinos muveltseg jellemkepzo erejevel” szemben a termeszettudo- 
manyos vagy eppen technikai kepzes^ jellemkepzo erejet allitottak, illetve amelyek a 
termeszettudomdnyos muveltsegszukscgcsscget - fenntartasokkal, mint a 19. szazad 
vegi kozepiskolai utasitas, illetve elkotelezetten, mint a 20. szazad eleji kozepiskolai 
utasitas - elismertek. Azaz: az uj iskolatipusok illetve a klasszikus iskola valtozasai 
mogott az oktatastorteneszek nem munkaeropiaci motivumokat kerestek, hanem 
konkurens ideologiakat. Raadasul a klasszikus ..herbarti” pedagogiai gondolko- 
das alternativajakent megjeleno, egyre nagyobb teret szerzo, s a huszadik szazad 
masodik feleben - legalabbis a pedagogiai szakirok koreben - hegemon szerepbe 
keriilo ..reformpedagogiai” gondolkozas sem a munkaeropiac, hanem a ..gyerme- 
ki erdeklodes”, ..gyermeki sziikseglet” ervrendszerevel utasitotta vissza a klasszi¬ 
kus iskola ertekrendjet. 

Latszolag tehat a korabeli vitakat azon a modon ertelmezhetjiik at, hogy a „reali- 
ak” a „gyakorlat” erdekeben elmondott ervek munkaeropiaciak, a latinos es klasszi¬ 
kus muveltseg mellett elmondott ervek az iskola tradicionalis vilagahoz kotodnek. 
Ebbol az kovetkezne, hogy a gyermekeik kozvetlen ervenyesiilesehez ragaszkodo 
sziilok ennek a „realista” ervelesnek az oldalan allnak. Csakhogy ahelyzet ennel egy 
kicsit bonyolultabb. Az „iskola” ugyan azt erzekeli, hogy a sziilok nyomasaprobalja 
„lejjebb szoritani az elmeleti szinvonalat”, probalja a gyakorlatias muveltseget el- 
melyiteni, de amikortenylegesenletrejonnek olyan iskolak, ahollehetne klasszikus 
muveltseg nelkiil bizonyitvanyhoz jutni, epp a sziilok nyomasa kenyszeriti ki, hogy 
fakultativ targykent megjelenjen alatin. Ez tortenik eloszor a kilencvenes evekben, 
amikor a realiskolakban rendelet teszi lehetove fakultativ - un. rendkiviili - targy¬ 
kent a latin tanulasat. Eppen, mert a gimnaziumok jo reszebol az 1890-es kozepis¬ 
kolai torvenymodositas utan eltunik a kotelezo gbrog, a gimnazium es realiskola 
kozotti kiilonbseg tulajdonkeppen a latinra redukalodik. Ez pedig azt jelenti, hogy 
a fakultativ latinnal erdemi lehetoseg nyilik ra, hogy a realiskolasok kiilonbozeti 
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erettsegit tehessenek, es ennek segitsegevel, a 10 eves koraban realiskolaba keriilt 
tanulo - ha tobbsegiikben nem is 18, de 19 vagy eppen 20 evesen - ugyanott alljon 
ahol a gimnaziumi, azaz bolcseszkaron, jogon, orvosi egyetemen is tovabbtanulhas- 
son, s nemcsak muegyetemen illetve a realbolcsesz-szakokon. Persze a realiskolai 
latin kilencvenes evekbeli bevezetesevel kapcsolatban joggal mondhatjuk, hogy itt 
nem a munkaeropiac, hanem a tovdbbtanuldsijogosultsdg az, ami a sziiloi tarsada- 
lomban a fakultativ latin iranti vagyat felkeltette. Csakhogy miutan az 1924-es ko- 
zepiskolai torvenymodositas a realiskolai erettseginek tovabbtanulasi szempontbol 
a gimnaziummal (ekkor: humangimnaziummal es realgimnaziummal) egyenlo jo- 
gositast biztositott, nehany even beliil a realiskolakban ismet megjelent a fakultativ 
latin. Ugy tunik tehat, hogy a latin nelkiili kozepiskolazas az erettsegikhez fuzodo 
„egyenlo jogositas” ellenere a tarsadalom szamos csoportja reszerol nem tekintetett 
egyenlo ertekunek. Ebben persze nem kozvetlen ..munkaeropiaci” hatas, hanem a 
tarsasagi es tarsadalmi elvarasok osszessege fejezodik ki: a hatas abban az ertelem- 
ben munkaeropiaci, hogy - szamos esettanulmannyal igazolhatoan - a kozszfera 
kiilonfele allasairol donto hivatalnokok „tarsasagi es tarsadalmi” okoknal fogva er- 
zekelhetoen preferaltak a gimnaziumi vegzettsegu, (illetve latinul tudo realiskolat 
vegzett) fiatalemberek alkalmazasat a latinul nem tudokkal szemben. 

Noha mostanaig iskolatipusokat, iskolai targyakat szabalyozo torvenyekrol be- 
szeltiink, nem art tudni, hogy ha a torvenyhozas, illetve a kormanyzat aktivitasa 
oldalarol akarjuk megragadni a munkaeropiac es az oktatas kapcsolatanak polgari 
iranyu megvaltozasat - nem egy oktatdsi torvenyt fogunk talalni. Oktatasi torve- 
nyeink ugyanis az oktatasi intezmenyeket, bizonyitvanyokat alapvetoen nem tar¬ 
sadalmi- gazdasagi hasznosithatosaguk, hanem az oktatasi rendszer tobbi reszele- 
meihez valo viszonyuk alapjan szabalyozzak. A kozepiskola - az oktatasi torveny¬ 
hozas szempontjabol - mindenekelott az egyetemi felvetelre jogositvanyt nyujto 
erettsegihez vezeto ut. Az egyetemekrol szolo jogszabalyok - inkabb egyebkent 
rendeletek, mint torvenyek - pedig mindenekelott az oktatasi rendszer csucsan 
alio intezmenyek „beleletet” szabalyozzak, s „beleletiik” kulcsfontossagu momen- 
tumanak a tudomanyos kutatas szabadsagat tekintettek, s nem a munkaeropiac es 
kepzettseg kapcsolatat. Ugyanakkor ennek az osszefiiggesrendszernek vegso ered- 
menye megiscsak az, hogy a gimnazium mindenfele ertelmisegi munkaeropiac, igy 
az orvosi es jogaszi munkaeropiac fele is vezet, a realiskola pedig csak mernoki, es 
a matematika-fizika-biologia-kemia tanari fele. S noha a mernoki munkaeropiac 
is rendkiviil szeles lehetosegeket kinalt, a kozalkalmazotti allasok kevesebb mun- 
kaja es nagyobb biztonsaga alapjan - legalabbis az elso vilaghaboru utani tomeges 
ertelmisegi munkanelkiilisegig - a gimnaziumi erettsegi nagyobb valoszinuseggel 
vezetett - igaz az egyetemi evek kozbeiktatasaval - jo ertelmisegi allasokhoz. (Az 
„egyetemi evek kozbeiktatasaval” kitetel ertelmezesehez nem art tudnunk, hogy a 
diplomahoz vezeto hosszu tanulmanyi uton beliil a kozepiskolai tanulas tulajdon- 
keppen nagyobb tanulmanyi inveszticiot jelent, mint az egyetemi tanulas. Akozep- 
iskola - „normal menetben” - ketszer annyi ideig tart, mint az egyetemi kepzes, 
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az egyetemmel ellentetben rendszeres, folyamatos tanulmanyi munkat kovetel, s 
fegyelmi viszonyai reven a fiatalemberektol nagyobb eletmodbeli alkalmazkodast 
kovetel,mint az egyetem, s atanulmanyiteljesitmenyeknemteljesitese akozepisko- 
labangyakrabban vezetett kihullashoz, mint az egyetemen.) Agimnazium-vegzes 
es a realiskola-vegzes mint tanulmanyi inveszticio a szazadfordulon jol lathatoan 
eltero aranyban vezet a jogi, orvosi, mernoki palya fele. 

1. tablazat: Palyavalasztas kozepiskola utan 

L iil 

Az intezetjellege_Gimnaziumok Forealiskolak 


Teologiai (a pesti katolikus teologiai karon kfvul 46 hittani tanintezetben 


lehetett ilyen tanulmanyokat folytatni.) 

14,6 

0,9 

Jogi (ebbe beleertve a jogi kari es a doktori fokozatot nem nyujto 
jogakademiai tanulmanyokat is) 

29,6 

9,8 

Orvosi 

7,2 

2,4 

Bolcseszeti (human es realbblcseszeti) 

10,8 

8,2 

Mernoki 

6,9 

20,4 

Epfteszi 

0,4 

4 

Gepeszmernoki 

0,9 

11,3 

Vegyeszi 

0,6 

2,9 

Gazdasagi (reszben mezogazdasagi akademiai tovabbtanulast, 
reszben termelo foglalkozast jelent) 

4,6 

6,4 

Erdeszeti (reszben akademiai tovabbtanulast, reszben termelo foglalkozast jelent) 

1,9 

2,2 

Banyaszati (reszben akademiai tovabbtanulast, reszben termelo foglalkozast jelent) 

0,7 

1,8 

Ipari (ez csak munkaeropiaci elhelyezkedest jelent) 

0,2 

1,6 

Kereskedelmi (reszben akademiai tovabbtanulast, reszben termelo foglalkozast jelent) 

1,3 

3,1 

Katonai (valoszfnuleg kifejezetten Ludovika Akademiai tovabbtanulast jelent) 

5,6 

5,8 

Alsobb hivatalnoki (csak munkaeropiaci el helyezkedest jelent) 

9,6 

15,1 

Muveszeti (valoszfnuleg kifejezetten akademiai tovabbtanulast jelent) 

1,3 

1,3 

Egyeb 

1,4 

1,8 

Meg nem hatarozott 

2,4 

1,1 


Forras: MSE, 1900. 

Az also-kozepiskolai vegzettseg 

Ha azonban a kozepiskolai vegzettseg kozvetlen - egyetem kozbeiktatasa nelkii- 
li - munkaeropiaci szerepenek ervenyesiileset vizsgaljuk, akkor e szempontbol a 
legfontosabb torvenynek az 1883. evi minositesi torvenyt tekinthetjiik: Ez az, ami 
a munkaeropiac es az iskolai kepzettseg viszonyat teljes mertekben ujraszabalyoz- 
ta jelentos mertekben feliilirva a korabbi kozepiskolai rendeleteket - s kesobbi (!) 
torvenyeket is. 

A minositesi torveny az alsobb tisztviselok szamara a negyosztalyos kozepisko¬ 
lai vegzettseg letet irta elo: az ilyen vegzettsegu lehet irodasegedtiszt, irodatiszt, 
vasuti altiszt, posta- es tavirda-segedtiszt, fogyasztasi adohivatalnok, postamester, 
telekkonyvvezeto. 
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A negyosztalyos kozepiskolai vegzettseg kategoriaj anak megteremtesevel a torveny 
az uralkodo oktatasiigyi erdekcsoportokkal szemben az iskolahasznalok es a mun- 
kaeropiac ertekvilagahoz igazodott. Az oktataspolitika meghatarozo eroi ebben az 
idoszakban a klasszikus kozepiskolakkornyeken elhelyezkedo erok voltak. 

Ilyenek voltak a kozepiskolai tanarok, akiknek tarsadalmi presztizset egyfelol az 
adta, hogy a magyar uralkodo osztalyok meghatarozoan jogi muveltseguek-kep- 
zettseguek voltak, s a jogi tanulmanyokhoz az ut mindig is a kompletten befejezett 
kozepiskolan keresztiil vezetett, ekkeppen tehat az uralmi poziciot gyakorlok „kiva- 
lasztasanak” monopoliuma a kozepiskolai tanarsag kezeben volt, masfelol az, hogy 
a kozepiskolai latinos muveltseg maga is a tomegektol valo szimbolikus elkiiloniiles 
legfontosabb eszkoze volt, harmadreszt pedig az, hogy a pozitivista tudomanyossa- 
got ok kepviseltek a helyi tarsadalomban, s a hagyomanyos muveltseggel szemben 
ok jelenitettek meg a 19. szazadi modernitast. Ezen tanarok szamara nyilvanvaloan 
legfontosabb kerdes az erettsegi volt, az igazan fontos kerdes a magasabb osztalyok- 
ban folyo tanitas illetve a tanitas „tudomanyos” jellege. Ebben az ertekrendben a 
kozepiskola also evei nem birtak „6nallo ertekkel”, hanem szinte kizarolag mint az 
egesz, nyolcosztalyos iskola kezdo evei jottek szamitasba. 

Ilyenek voltak az iskolafenntartok, mindenekelott termeszetesen az egyhazak, 
melyek szamara a kozepiskola szinten mindenekelott a konfesszionalis elit kiter- 
melesenek szinhelye volt, a fenntartok, akik komoly kudarckent eltek meg, ha fo- 
gimnaziumukat (tehat nyolceves iskolajukat) tanarhiany vagy mas oknal fogva kis- 
gimnaziumma (negyevesse) nyilvanitottak stb. 

Ilyenek voltak az egyetemi korok, melyek szamara a kozepiskola nemcsak azert 
volt fontos, mert innen rekrutaltak a hallgatoikat, hanem azert is, mert a kozepisko- 
lak felsobb osztalyaiban tanito, onkepzokoroket vezeto stb. tanarok jelentettek az 
egyetemek variabilitasanak szellemi tartalekat: innen rekrutalodott a magantana- 
rok tobbsege, ok irtak a Magyarorszagon megjeleno szakkonyvek tobbseget stb. 

Mindezek az erok a kozepiskolara, mint nyolcosztalyosra tekintettek, s elertek, 
hogy a kozepiskolai jogszabalyok, a kozepiskolai tantervek is alapvetoen egyseges 
intezmenykent szabalyozzak a kozepiskolat. 

Azaz: az oktatasiigyi szabalyozas figyelmen kiviil hagyta azt a tarsadalmi tenyt, 
hogy a diakok elsopro tobbsege csak negy evre iratkozott be a kozepiskolaba, azaz: 
valojaban masodfoku iskolanakhasznalta, amely eppen arra eleg, hogy nehany ev- 
vel tobbet toltson az iskolarendszerben, mint a tarsadalom also csoportjai, s mar tiz 
eves kortol szaktanarok vezetese alatt, magasabb szinvonalu kepzest kapjon, jobban 
felszerelt iskolakban, s nem utolso sorban alapvetoen retegtarsai tarsasagaban. 

A minositesi torveny - szemben az oktatasiigyi elit nyolc osztalyban gondolkodo 
tobbsegevel — a „negy kozepiskolai osztaly” fogalomnak ertelmet adott. 

A minositesi torveny nem tett kiilonbseget realiskola es gimnazium kozott, mellyel 
szinten szemben allt az oktatasiigyi elit nagy reszenek akarataval. A realiskola az ot- 
venes evekben szakiskolai jelleggel indult, majd szakkepzo jelleget elveszitve rende- 
leti szabalyozassal - mar a hetvenes evekben - erettsegit ado kozepiskolava valt. De 
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meg az 1883-as kozepiskolai torveny (mely a XXX. szamot viseli, tehat nem azonos 
az 1883:1 tc. minositesi torvennyel) sem teszi a kozepiskolakat egyenlo jogositasuva, 
hiszen a legmagasabb presztizsu egyetemek, a jogi kar, a bolcseszkar human szakjai, 
az orvosi kar fele nem lehet tovabbmenni realiskolai erettsegivel, csak gimnaziumi- 
val. Az oktatasiigyi csoportok fenn akarjak tartani ezt a kiilonbseget, annak ellenere, 
hogy a kozepiskolaklatogatoi csokkenteni akarnak ezt, igenylik a realiskolai fakulta- 
tiv latint, illetve eleg nagy szamban tesznek kiilonbozeti erettsegit. 

Meg jelentosebb kiilonbseg, hogy a minositesi torveny nem tett kiilonbseget polgari 
iskola es alrealiskola-algimnazium kozott, hanem a polgari iskolai negyeves vegzett- 
seget is negyosztalyos kozepiskolaikent ismerte el. Tette ezt annak ellenere, hogy az 
oktatasiigyi igazgatas logikaja szerint a polgari iskola nepiskola volt, a nepiskolai tor- 
venyben szabalyoztak, s a tanfeliigyelo ala tartozott. A szociologiai teny azonban, hogy 
a polgari iskolaban tanitok kozott szamos kozepiskolai tanar volt, s hogy a polgari isko¬ 
lai tanitokepzes maga is felsofoku kepzes volt, illetve hogy a polgari iskolaban szakok 
szerint elkiilonitve nyilvanvaloan magasabb szinvonalon oktattak - lehetove tette a 
kormanyzat szamara, hogy egyenertekunek fogadja el a polgari iskolai vegzettseget. 

A„negy kozepiskolai osztalyos vegzettseg” torvenyes kategoriajahoz mintegy uto- 
lag zarkozik hozza az a szazadfordulos torekves, mely igen kozel hozza egymashoz 
a realiskola es gimnazium also tagozatat, illetve az a szazadfordulo utani torekves, 
mely meg a polgarit is be kivanta vonni ebbe a korbe. 

Az 1883-as minositesi torveny a „negy kozepiskolai osztalyos vegzettseg” effele 
definiciojaval a munkaeropiac allamilag befolyasolt szeglete szamara hirtelen ki- 
szelesitette a valasztekot. Ez a szelesites nemcsak azt jelentette, hogy a gimnazis- 
takkal egyenrangukent mas iskolatipusok diakjai jelentek meg, hanem az iskolak 
eltero osszetetele miatt komoly modernizacios tartalekot nyitott meg. Apolgarik es 
realiskolak sokkal nagyobb aranyban mukodtek a modern nagy varosokban, mint a 
gimnaziumok, melyek terszerkezetet jelentos mertekben befolyasolta az iskolazas 
premodern korban rogziilt terszerkezete. A szamos budapesti realiskola es polgari 
miatt sokkal tobb budapestineklett eselye, mint videkinek. A realiskolaban es polga- 
riban - a gimnaziumi atlaghoz kepest - feliilreprezentaltak a nem nemesi hatteruek 
a nemesekkel szemben, a nemet es szlovak nevjelleguek-nemzetiseguek a magyar 
nevjelleguekkel-nemzetiseguekkel szemben, a zsido es evangelikus felekezetuek a 
katolikus es reformatus felekezetuekkel szemben. A polgari es realiskola also negy 
osztalyanak egyenjogusitasa a munkaeropiacon a hagyomanyos retegekkel szem¬ 
ben uj tarsadalmi csoportok felemelkedeset, szerepvallalasat tette lehetove. 

2. tablazat: Az also-kozepiskolai vegzettseg 



Polgari iskolak 

Realiskolak 

Gimnaziumok 

fill 

4 273 

1340 

2 969 

lany 

5 545 

0 

0 


Forras: MSE, 1900. 

M e gj e gyze s: A realiskolai es gimnaziumi negyedik osztalyt vegzettek szamat ugy szamoljuk ki, hogy a negye- 
dikesek szamabol kivonjuk a nyolc osztalyt vegzettek szamat. (E megoldas termeszetesen csak nagysagren- 
dileg kozeliti meg a pontos eredmenyt.) 
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A fiukat tekintve tehat a munkaeropiacra lepo negy kozepiskolai osztalyos veg- 
zettseguek fele polgari iskolabol jon. 

3. tablazat: 

_Tovabbtanult, espedig_ 

Polg. Kbzepis- Felso Tanfto- Hadap- . . . Egyeb 

Intezetek minosege Osszesen isk. kola ker. kepzo rodisk. p ' szakisk. 


Fiuiskolakban 

4 273 

572 

187 921 594 

163 

156 

155 

Leanyiskolakban 

5 545 

82 

120 293 1068 

0 

238 

234 

Egyutt 

9 818 

654 

307 1214 1662 

163 

394 

389 



Onallo palyara lepett 

Otthon 

maradt 





Iparos 

„ . .. Kishivatal- 

Kereskedo . 

nok 

Meghalt 

Ismeretlen 

Fiuiskolakban 

4 273 

191 

156 431 

150 

0 

597 

Leanyiskolakban 

5 545 

54 

11 60 

2 481 

0 

904 

Egyutt 

9 818 

245 

167 491 

2 631 

0 

1501 


A nyolc kozepiskolai osztalyos vegzettseg 

A minositesi torveny a nyolc kozepiskolai osztalyos vegzettseghez rendelt tovabbi 
munkaeropiaci elonyoket. 

Nyolc kozepiskolai osztalyos vegzettseget irt elo szinte minden - felsooktata- 
si vegzettseghez nem kotott - kozigazgatasi tisztseg betoltesehez, melyek koziil a 
legtomegesebb allaspiacot afalusi jegyzosegjelentette. (Akonkret allasokbetolte- 
sehez szakiranyu tanfolyamokra es vizsgakra is sziikseg volt, de - ezek nem leven 
szelektivek - az igazi kihivast a kozepiskolai erettsegi jelentette.) 

A nyolc kozepiskolai osztalyos vegzettsegben nemcsak a realiskola es a gimna- 
zium egysegesseget jelenitettek meg ugyanazokkal az erokkel szemben akiket fen- 
tebb felsoroltunk, hanem a felsokereskedelmi iskolai erettsegi egyenloseget is ki- 
mondtak. Afelsokereskedelmi iskolanak meg annyi torvenyes alapja sem volt, mint 
a polgari iskolanak, a nepoktatasbol nott ki fokozatosan. (A felsokereskedelmi 1931) 
Raadasul a felsokereskedelmi iskola egy evvel rovidebb ideju volt, mint a felsogim- 
nazium. Igy a felsokereskedelmisek negy ev polgari iskolai es harom ev kereskedel- 
mi iskolai tanulmanyok utan egy evvel kevesebb tanulassal juthattak erettsegihez, 
mint a gimnazistak vagy realiskolasok. A parlamenti tobbseg ezen gesztusa a ke- 
reskedelmi iskolat vegkepp kiemelte a kiilonfele also foku szakiskolak korebol, s 
anelkiil, hogy az iskola barmely oktatasi torvenyben szerepelt volna, erettsegit ado 
kozepiskolava tette. (Dengl 1925,1934) 

A kereskedelmi iskolai erettsegi jelentoseget nehany szammal erzekeltethetjiik: 
1890-ben az erettsegik 21%-at, 1900-ban 28%-at, 1917-ben pedig mar 33%-at tet- 
tek felsokereskedelmi iskolaban. S minthogy a gimnazistak tobb mint negyotode, 
s a realiskolasok tobb mint haromnegyede a felsooktatasban folytatta a tanulma- 
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nyait, a„ kozepiskoldtvegzett”szemelyek nagyobbik resze valojdbanfelsokereskedelmi 
iskolai erettsegivel keresett dlldst a munkaerdpiacon. (MSE, 1900,1917) 

Az „iparforgalmi szektor” szereploi az oktataspolitikaban 

Agazdasag szereploit semmikeppen nem vehetjiik„egy kalap ala.” szakoktatas-po- 
litikai, illetve az oktatas munkaeropiaci osszefiiggeseit elemzo tanulmany szem- 
pontjabol sem. Ugyanis a mezogazdasagi igazgatas - legalabbis kozvetlen allam- 
igazgatasi erdekervenyesites szempontjabol - mindig is erosebb volt, mint az ipari 
es kereskedelmi igazgatas. Az agrarminiszterium tisztviseloi a birtokos elit csalad- 
neveit viseltek, s az ebbol is sejtheto szamos osszefonodas es kapcsolati toke rend- 
kiviili befolyast jelentett: befolyast a kormany mas tekintelyes miniszteriumainak 
munkajara, befolyast a forendihazra, befolyast a megyei foispanokra. Az ipart es 
kereskedelmet a kapitalista gazdasag fejlesztesenek melyen elkotelezett dualizmus- 
kori kormanyzat ugyan adokedvezmenyekkel, vamszabalyokkal stb. tamogatta, de 
ez sokkal kevesbe jelentett operativ allamigazgatasi osszefonodast. 

A munkaltatoi illetve altalaban veve gazdasagi erdekeltsegeket az oktataspoliti¬ 
kaban a hatvanas evektol a gazdasagiranyitasert felelos szaktarca kepviselte. Eppen 
ezert fontos, hogy a szakoktatds legjelentosebb intezmenyeit, a kereskedelmi okta- 
tasi intezeteket - melyek valojaban nem csupan a kereskedelmi tisztviselokepzest 
lattak el, hanem az ipar valamennyi nem muszaki, valamint a penzintezetek tisztvi- 
seloit is kepeztek - a VKM 1872-ben atvette. Aket tarca, a VKM es a Foldmweles-, 
Ipar- es KereskedelmiMiniszterium megallapodast kotott arrol, hogy aziskolak ve- 
zeteset ugyan a tanfeliigyelolatja el, de mindannyiszor, ahanyszor tantervmodosi- 
tasra es intezmenyalapitasra sor keriil, a ket miniszter kozosen intezkedik. Utobbi 
miniszterium megtartotta azt a jogat, hogy az eves vizsgalatokra biztosokat kiild- 
jon. A tanfeliigyelo altal a VKM-nek megkiildott jelenteseket evente masolatban 
atkiildtek a masik szaktarcanak is. 

A kereskedelmi iskolai tanarok, a tanaregyesiiletek, a tekintelyes szakfolyoiratok 
folyamatosan siirgettek a tanfeliigyelo kizarasat a kereskedelmi oktatasi szferabol. 
Az ipari es kereskedelmi korok onallo kepviseleti igenyenek megerosodese az 1890- 
es evek elejen valodi politikai erot sorakoztatott ezen koveteles moge. A kormany 
pedig- a Lex Szapdryana (akozigazgatas allamositasanak„elvi”torvenye) 1891-es 
beiktatasaval - szinte j elzest adott arra, hogy nyitott minden olyan agazati koncep- 
cio elfogadasara, amely a megyei eroknek reszben kiszolgaltatott tanfeliigyelotol 
vesz el jogkoroket, anelkiil azonban, hogy a kozpont terheit novelne, es a lendiiletes 
gazdasagi fejlodest lassitana (Sarlos 1976:171.). 

1891-ben a kereskedelmi miniszter a kereskedelmi es iparkamarakhoz felszoli- 
tast intezett, hogy minden iparkamara teriileten ket nagy ipariskola jojjon letre; az 
egyiket az allam, a masikat a helyi kamara tartsa fenn. Noha e tervbol nem lett sem- 
mi, de vilagossa valt, hogy a szaktarca ismet megjeleniti erdekeit a szakoktatasban. 
1892-ben letrejott az Orszagos Iparoktatasi Tanacs, melynek tagjait fele-fele resz¬ 
ben a VKM, illetve a kereskedelmi miniszter nevezte ki. 1895-ben a Kereskedelmi 
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Miniszterium partfogasaval kidolgozott tervek szerint megerosodott a felsokeres- 
kedelmi iskolak szakiskolai jellegenek kialakitasa; a nyelvek es a kereskedelmi szak- 
targyak eloretortek, a termeszettudomanyok visszaszorultak. A standardizacio re- 
szekent egyertelmuve valt, hogy a felsokereskedelmi valoban egyfajta kozepiskola, 
hiszen a felvetelhez megkovetelte a negy kozepiskolai osztalyos vagy polgari iskolai 
vegzettseget (Schack & Vincze 1930:268.). 

A nepoktatastol eltavolodott iskola 1895-t61onall6 foigazgatosagot kapott, de a 
VKM nyilvanvaloan erzekelte, hogy veszelyes utra lep, ha uj taniigyigazgatasi agat 
hoz letre, ezert evekig nem toltottek be az allast, hanem egy muegyetemi matema- 
tika professzorral lattattak el az iskolak feliigyeletet. A megindult folyamatot mar 
nemlehetettmegallitani, s 1896-banletrejott ax IparoktatdsiFoigazgatosdgis,amely 
a tanoncoktato intezmenyekre feliigyelt. (A Kereskedelmi Miniszteriumban letre- 
hozott mdsik Iparoktatasi F oigazgatosag viszont a kozepfoku iparoktatasi intezetek 
feliigyeletet latta el.) Ezutan a kereskedelmi akademiai korok egyik legtekintelye- 
sebb szemelyisege, Schack Bela kapta meg a kereskedelmi iskolai foigazgatoi allast, 
sot az 1900-ban atszervezett Orszagos Iparoktatasi Tanacs kereskedelmi oktatas- 
iigyi eloadoi tisztet is (Vig1932:104.). Akereskedelmi iskolai korok tovabbi nyoma- 
sara 1913-ban allast szerveztek a felsokereskedelmi es noi tanfolyamok egy resze- 
nek feliigyeletere is, 1920 aprilisatol pedig a felsokereskedelmi iskolai foigazgatok 
iigykore a kereskedo tanonciskolakeval boviilt (VKM 1927:67500.). 

Az 1922-es ipartorveny - a tanoncoktatasrol rendelkezve - gyakorlatilag az osz- 
szes fontos kerdest a VKM-nek az iparoktatasi foigazgato velemenye alapjan hozott 
dontesere bizta. A feliigyeletet a foigazgato es a tanfeliigyelo kozos kotelessegeve 
tette, de peldaul az iskolalatogatasi kotelezettseg aloli felmentest - a tanonciskola- 
igazgato utan masod- es vegso fokon - egyediil a VKM-fele iparoktatasi foigazgato 
gyakorolta. Az Orszagos Ipari es Kereskedelmi Oktatasi Tanacsot az iskolak szer- 
vezetenek, tankonyveinek es tanterveinek elkeszitesebe vontak be. 

A magyar szakoktatas teriileten tehat a regionalis elleneroket a dualizmus kora- 
ban professzionalis ellenerok valtottak fel, s meg a Horthy-korszak elejen hozott 
szabalyozasok sem tudtak a teriileti taniigyigazgatasnak korlatlan hatalmat biz- 
tositani. 

A taniigyigazgatas agazati osztottsaga az egyes iskolatipusokkal kapcsolatos tar- 
sadalmi erdekek megfogalmazasanak is eszkoze lett. A szakoktatasi foigazgatokon 
keresztiil megjelentek az ipar, a kereskedelem es ahitelelet urai, mint az oktatassal 
szemben megfogalmazodo piac gazdai. Az ipari es kereskedelmi oktatasi tanacso- 
kon keresztiil az erdekeltsegek kozvetleniil ertekezhettek a szakoktatasi foigazga- 
tokkal. 

Az iranyitott gazdasag kibontakozasa, a kozepretegek benyomulasa a gazdasa- 
gi szferaba, az Ipari Miniszterium 1935-os letrejotte, es ezzel a relative liberalisabb 
Kereskedelmi Miniszterium hatalmanak visszaszorulasa lehetove tette, hogy a 
szakoktatas igazgatasat is integraljak, az ottani egyensulyokat is az igazgatasi ex- 
panzionak rendeljek ala. Teljesen egyertelmu, hogy ebben a helyzetben nem az a 
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szerv - a tanfeliigyelo - kapta vissza az intezmenyeket, amelytol elvettek, hanem 
az a foigazgato, akinek tortenetileg semmi koze nem volt ezekhez az intezmenyek- 
hez, de meg a lokalis egyensulyok maradvanyai sem kotottek, mint a tanfeliigye- 
lot. Az utobbi megoldas a szakoktatasi intezmenyek szamara is elfogadhatobb volt, 
mert azt jelezte, hogy az egykor nepiskolai szferaba tartozo intezmenyek elindultak 
a kozepiskolava valas fele, az egykori tanitokat mindinkabb tanarnak lehet nevez- 
ni (Lengyel 1981:74.). 

A kereskedelmi es ipari szakoktatas a fenti ingadozasok ellenere sokkal egyer- 
telmubben a kultusztarca erdekkorebe tartozott, mint a mezogazdasagi oktatas. 
Ezert az agraroktatas-iranyitas valtozasat erdemes egy kicsit reszletesebben meg- 
vizsgalnunk. 

A foldmuvelesugy erdekkore 

Az agraroktatas kozponti forrasokbol torteno fejleszteset - vagy annak hianyat - 
igen gyakran az agrarius-merkantil ellentetpdr menten szokas magyarazni. Ugyanis 
amikor egy kormanyzat a birtokossag, esetleg a parasztsag erdekeit kivanja szolgal- 
ni, vagy legalabbis tamogatasat megnyerni, az agraroktatasra nagy figyelmet, jelen- 
tos penzosszegeket fordit. Az agraroktatas fejlesztesevel kapcsolatban az agrarius 
erveles - a 19. szazad utolso harmadatol kezdve szinte folyamatosan - azt hangsu- 
lyozta, hogy Magyarorszag mezogazdasagi jellege ellenere az ipari- es a kereskedel¬ 
mi oktatasnak megvannak a maga intezmenyei, a mezogazdasagi oktatasnak pe- 
dig nincsenek - a nagyszamu tanonc- es felsokereskedelmi iskolaval szemben csak 
nehany mezogazdasagi tanintezet sorolhato fel. Ez az erveles az elso perctol kezd¬ 
ve protekcionista logikat takart, azt a torekvest, hogy a nagy- es kozepbirtok speci¬ 
als igenyeinek megfelelo szakkepesitest a kozponti koltsegvetesbol oldjak meg. A 
felsokereskedelmi iskola viszont abban az ertelemben nem szakiskola, hogy az ott 
szerzett ismeretek barhol alkalmazhatok, ahol modern ertelemben vett gazdalko- 
das, berszamfejtes, konyveles, merlegkeszites, vezetoi ertekezletek jegyzokonyvei- 
nek gyorsirasa, a gazdasagi iratok kozhivatali iratokkal megegyezo tarolasa es ke- 
zelese folyt, azaz a kereskedelemben, a bankeletben, a kozlekedesben, az iparban, 
a mezogazdasdgban es a kozszolgaltato iizemekben egyarant. 

A magyar kozepbirtokon ketsegteleniil csak ritkan folyt ilyen iizemszeru terme- 
les: s ezaltal a kozepbirtok kepviseloi termeszetesen ugy ertekeltek, hogy a felso¬ 
kereskedelmi oktatas csak az ipar, a banyaszat, a kereskedelem, a kozlekedes es a 
hitel szferajanak kepez tisztviseloket. A tortenesz viszont megallapithatja, hogy 
a szorosabban vett szakoktatasi funkciok szempontjabol az ipar meg kevesbe el- 
latott, mint a mezogazdasag - meg a szazadfordulo utan is tomegesen „impor- 
taltak” peldaul a mernokoket a Lajtan tulrol es Nemetorszagbol. A Gyariparosok 
Orszagos Szovetsege (GYOSZ) meg a huszas evekben is eredmenyteleniil szorgal- 
mazza a Muegyetem vezetosegenel, hogy a mernokoket a gyaripar, es ne sajat elme- 
leti normaik szerint kepezzek. Klebelsberg eppen ezert hozhatta letre a Szechenyi 
Tarsasagot: ha a tokesek olyan kutatasokat, olyan kepzettsegu szakembereket ki- 
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vannak, amelyek illetve akik sziiksegleteiknek megfelelnek, aldozniuk kell arra 
(MP 1927:59., 1928:249., 1931:3.). 

A nagybirtok ezt a fajta aldozatot szerette volna elkeriilni. Megis, mivel a leg- 
nagyobb birtokok urait kielegitette a gazdatiszteket kepzo gazdasagi akademiai 
rendszer, a kozepfoku mezogazdasagi szakoktatasert nem tort ki jelentos kiizde- 
lem a 19. szazad folyaman. A nagy uradalmak szetaprozodasa, a szazadfordulon a 
40 es 500 hold kozotti teriilettel rendelkezok szamanak megnovekedese hozta letre 
a nyomast gyakorlo csoportot a mezogazdasagi kozepiskolak kialakitasara. Olyan 
iskola kellett ennek a tarsadalmi csoportnak, amely: 

a) gazdasagilag kepzi a gyermekeiket; 

b) hivatalviselesre jogosit; 

c) egyeves onkentessegi jogot ad (Koztelek 1911:3117.). 

Az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet (OMGE) Irodalmi es Taniigyi Szak- 
osztalya 1911-ben olyan reformot javasolt, mely a negy eves polgari iskola foie ha- 
rom eves szakoktatasi intezmenyt helyezett. E terv nem volt vonzo a polgari iskolai 
erdekcsoport szamara, hiszen egy fiiggetlen intezmenytipus letrejotte (akarcsak a 
felsokereskedelmi iskola) egyertelmuen a „negyosztalyos polgari” iskolatipust sta- 
bilizalta volna. 

A polgari iskolai egyesiilet ellenjavaslatanak kidolgozoi igy a het osztalyos szak- 
iranyu polgari iskolat javasoltak. Ez az iskola mar az elso evtol kezdve agrar szak- 
ismereteket adott volna, melynek anyagat az FM (Foldmivelesiigyi Miniszterium) 
allapitotta volna meg. Gazdasagi tanarokat is beosztottak ezekhez az iskolakhoz. 
Ugyanakkor az uj tananyag nem tudott szervesen integralodni a tobbi targy koze; 
nem vette figyelembe peldaul, hogy milyen eloismeretek sziiksegesek. A polgari is¬ 
kolai erdekcsoport valojaban nem kivant az iskola altalanos iranyarol lemondani 
(Loczka 1944:12-15.). 

Az OMGE egyertelmuen elegedetlen volt ezzel a megoldassal. Mivel azonban 
nem tudta megtalalni a maga szovetsegeseit az allamigazgatasban - az FM funk- 
cionarius gardajat a tananyagiras joganak atengedesevel kifizette a VKM egye- 
lore nem tudta ervenyesiteni befolyasat sem. 

1920-ban a polgari iskolai egyesiilet akciot inditott a nyolcosztalyos polgari is- 
kolaert, tervet az ertelmisegi tultermeles csokkentesevel is legitimalva. Ez azonban 
nem j art sikerrel. 

A VKM mas koncepcioval lepett fel. „A mezogazdasagi kozepiskola - irta Vass 
/ozse/kultuszminiszter 1921-ben az Orszagos Kozoktatasi Tanacsnak (OKT) - 
azoknak a kis-birtokosgyermekeknek is iskolaja volna, akik atyjuk birtokan fois- 
kolai kepzettseg nelkiil tovabbgazdalkodni szandekoznak.” (Mann 1997:24.) Az 
OKT - melynek elen a filozofus Kornis Gyula allt - teljesen uj tervvel lepett fel, 
amely szoges ellentetben allt a polgari iskolai koncepciot elismero eredeti minisz- 
teri intencioval: a negyosztalyos gimnaziumra, illetve polgarira epiilo mezogazda¬ 
sagi szakiskolat nem ismerte el kozepiskolanak. Az OMGE is ugyanilyen arcula- 
tu iskolatipusert szallt harcba, azonban ezt az iskolat az FM kezeben kivanta latni 
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(Loczka 1944:25.). Igy 1921-ben egy olyan onallo felso mezogazdasagi iskola jott 
letre, melyet a VKM feliigyelt. 

Parhuzamos intezmenyrendszer 

A huszas evek folyaman evente atlagosan egy iskola jott letre, gyakorlatilag vala- 
mennyi egy-egy polgari iskola folytatasakent, azzal kozos epiiletben. A polgari is- 
kolai egyesiilet serelmere azonban ezeknek egyertelmuen sajat igazgatojuk, sajat 
tanari karuk volt es sajat szakfeliigyeletiik alakult ki - a felso mezogazdasagi is¬ 
kola kerdeseben is vegig folyamatos fesziiltseg volt a polgarik es az agrarkorok ko- 
zott (MP 1936:43.). 

A felso mezogazdasagi iskolak presztizse erdekeben a szakoktatasi korok szor- 
galmaztak, hogy a kozgazdasagi egyetemen kiviil a gazdasagi akademia, valamint 
az erdo- es allatorvosi foiskola is tarja ki kapuit az ezen iskolatipusban vegzettek 
elott. A felso mezogazdasagi iskolak teljes egyenjogusitasukat koveteltek a felso- 
kereskedelmivel, azaz vegzettjeiket vegyek fel mindazokra a tanfolyamokra, kepe- 
sittessenek ugyanazon tisztviseloi allasokra, amelyekre a felsokereskedelmi isko- 
lat vegzettek bekeriilhettek. Az 1923-as tanterv modositasa mar ennek a harcnak 
eredmenye volt: az erettsegi, amit a felso mezogazdasagi iskola adott, jeles ered- 
meny eseten a kozgazdasagi karra valo belepest biztositotta, s ami hasonlokeppen 
fontos volt, karpaszomany viselesere jogositott - ezt meg 1927-ben vivtak ki e cso- 
portok (Papp 1928:323.). 

Kiilonosen a szakoktatasi korok szorgalmaztak a donto jelentosegu jegyzoi pozi- 
ciok meghoditasat. (Erre is 1927-tol nyilt lehetoseg.) Ezzel kivantak egyreszt az is- 
kolanak rangot adni, hiszen a kozigazgatas mindenkeppen uribb palya, mint a ko- 
zepszintu mezogazdasagi tisztviseloi, masreszt a helyi agrarkoroknek, s igy a me¬ 
zogazdasagi iskolanak is erdekeben allt, hogy a jegyzo mezogazdasagilag kepzett 
legyen. E torekves ugyanakkor ellentetben allt a legszervezettebb koztisztviseloi 
szakegyesiilet, a jegyzoegyesiilet torekveseivel, valamint a kozigazgatas raciona- 
lizalasanakprogramjaval, amely a jegyzot kozigazgatasilag kepzett szaktisztvise- 
lonek szerette volnalatni, aki az erre a celra rendelt szakszervektol kap velemenyt, 
ha mezogazdasagi kerdesekben dontenie kell (OL 505140 cs.). 

Szorgalmaztak, hogy a tobbi VKM-iskolatipus igazgatasanak mintajara nevezzek 
ki a felso mezogazdasagi iskolak kormanybiztosat, illetve foigazgatojat. Ekkoriban 
ti. a feliigyeletet a polgari iskolak gazdasagi-oktatasi szakfeliigyelojelatta el (Loczka 
1944:19). 

Az agrartarcanak nemcsak az erdekeit, de konkret terveit is keresztezte a felso- 
mezogazdasagi iskola fejlodese: „A kultuszminiszter a kozepfoku szakoktatas te- 
riiletet meglepetesszeruen kisajatitotta. Mikozben a foldmivelesiigyi miniszter a 
felsokereskedelmi iskolakhoz hasonlo kozepfoku gazdaiskolak szervezesenek ter- 
vevel foglalkozott, a kultuszminiszter rendeletileg mezogazdasagi felso iskolava 
emelte az oroshazi es bekescsabai mezogazdasagi iranyzatu polgari iskolat es azt 
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mondta, en mar megcsinaltam a mezogazdasagi kozepiskolakat, ne faradjatok to- 
vabb vele.” (Koztelek 1926:90.) 

Minden ketseget kizaroan a markansan szakiranyu, de nem az FM kezeben levo 
iskolatol az agrarakademiai korok is tartottak. Az OMGE ismetelt siirgetesere az 
FM letrehozta a szarvasi kozepfoku gazdasagi tanintezetet azzal a cellal, hogy az 
itt vegzettek sajat kozepbirtokaikat vezessek, s a falusi intelligenciat ebben kepez- 
zek (Loczka 1944:27.). Az uj iskola a gazdasagi akademia kicsinyitett masa volt, s 
az altalanos targyak teljesen hatterbe szorultak. 

Az FM es a VKM tehat a huszas evekben parhuzamos intezmenyrendszert epitett 
ki, amely allando fesziiltsegekhez vezetett, es az eloszthato forrasokat - az OMGE 
es a gazdasagi szakkorok szempontjabol irracionalisan - felemesztette. Mivel a 
VKM-iskolak felett a mezogazdasagi szakkorok es erdekkepviseletek semmifele 
kontrollt nem tudtak gyakorolni, jo ideig szelmalomharcot folytattak azert, hogy 
az agraroktatas teljes egeszeben az FMhataskore legyen. Az OMGE-nel idovel nyil- 
van belattak: a VKM tul eros ahhoz, hogy egyszerre lehessen tole mindent elvenni. 
A megoldas a kdzdsfeliigyelet (Koztelek 1925:242.). Azonban erre akkor meg nem 
keriilhetett sor. 

A harmincas evek elotti torekveseket ugyanis azok a koztisztviseloi erdekcso- 
portok hataroztak meg, amelyek az egyes iskolatipusok monopoliumainak vedel- 
met ellattak - azaz a hagyomanyos kozepiskolai, illetve polgari iskolai erdekcso- 
port. Hogy egyaltalan letrejott az iskola, talan leginkabb annak koszonheto, hogy 
a munkanelkiili gazdatisztek szamara ez kinalt elhelyezkedesi lehetoseget, s hogy 
az FM-biirokracia - a Nagyatadi-fele foldreform kihivasa kapcsan - olyan csopor- 
tokkal egesziilt ki, amelyek kisgazda-erdekekkel legitimaltak magukat (Az orszd- 
gos magyar 1933). 

Fordulat az 1930-as evekben 

Az igazi attorest a Gombos-kormany hozta meg. Mig ugyanis a bonyolult egyensu- 
lyokra torekvo es jol elkiilonitheto politikai, sot reszben vilagnezeti erdekcsopor- 
tok koaliciojan alapulo Bethlen-korszak immanens resze lehetett, hogy az egyes 
csoportok egy-egy tarcaban talaltak meg kepviselojiiket, es ezaltal „partikularis” 
erdekeikhez ragaszkodva „fenyegessek az egesz kormany hatekonysagat”, addig a 
Gombos-korszakban - ahol a hatekonysag, az igazi politikai, tarsadalmi, politikai 
ellenfelekkel valo leszamolas a politikai centrum szamara immar fontosabba valt, 
mint az eltero reszerdekek megalkuvasmentes hangoztatasa - a VKM es az FM 
biirokraciainak (a kerdesben allitolag erintett tarsadalmi csoportok, onszervezo- 
desek, helyi mozgasok figyelmen kiviil hagyasaval) meg kellett kotnie a kompro- 
misszumot. 

A tarsadalompolitikai tet megnott: a VKM-nek olyan iskolatipust kellett terem- 
tenie, amely az ertelmisegi tultermeles veszelye es a hagyomanyos kozepiskola inf- 
lalasa nelkiil kepes felszivni az iskolazasi ambiciokkal birokat. Az FM-nek a huszas 
evekkel ellentetben a minel nagyobb termelesre torekves volt az erdeke, hiszen a 
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ketteszakado vilagban a szbvetseges Nemetorszag a - tengerentulrol diktalt - vi- 
lagpiaci ar folott is kesz volt megvenni a mezogazdasagi termekeket, es a kozelgo 
haboru is jotekony armozgasokkal kecsegtetett. Mindez pedig erosen megnovelte 
az FM relativ sulyat a rendszerben, raadasul ugy, hogy ennek hasznat - tortenete 
soran eloszor - nem kellett megosztania a nagybirtokosokkal. A tarcaerdekeken 
atnyulo politikai centrum szamara a tet nem volt kevesebb, mint az iranyitott gaz- 
dasag bevezetesenek sikeressege, hogy ti. vissza lehet-e szoritani a zsido - vagy a 
varosi liberalis kozszellemmel mar „megfertbzbdbtt” nemzsido - termenykereske- 
delmet, hogy a szovetkezeteket fel lehet-e tolteni a kereszteny uri csaladok fiaival. 
Mas szavakkal: be lehet-e vezetni a totalitarius iranyitast, „a piactalanitast” a me¬ 
zogazdasagi termelesben is (Szuhay 1962). 

Homan Balint kultuszminiszter - meg 1934-ben - kijelentette, hogy 6 elvileg 
minden oktatasi intezmenyt a kultuszminiszterium alatt kivan latni, s csak atme- 
netileg tudja elfogadni, hogy az FM-nek is vannak iskolai. Az FM kereteben azokat 
az iskolakat latta termeszetesnek, melyeknek a neveles egyaltalan nem kotelessege, 
azaz a felnotteket oktato teli iskolakat (Homan 1938:343.). 

1936-ban sikeriilt az FM-nek es a VKM-nek megegyeznie, a kolcsonos feliigyelet 
gyakorlasat tuztek ki celul. Attol sem riadtak vissza, hogy egy epiiletben kozos veze- 
tes alatt mukodjon a VKM altal kontrollalt onallo gazdasagi nepiskola, valamint az 
FM altal kontrollalt teli iskola (Homan 1938:148.). Amegallapodas kiterjedt a tani- 
tokepzo intezeti mezogazdasagi szakoktatasra, a gazdasagi szaktanitok kepzesere, 
es a tanitok tovabbkepzo tanfolyamaira (Homan 1938:273.). A VKM iskolalatogatoi 
ettol kezdve barmikor tiszteletiiket tehettek a kijelolt intezetekben, reszt vehettek 
az illeto targyak tanitasi orain, a gyakorlatokon es a vizsgalatokon, megtekinthet- 
tek a helyisegeket, a szertarakat, a konyvtarakat, sot a tangazdasagokat. Atneztek 
nemcsak a tanmeneteket, de az osztalynaplokat es a tanulok irasbeli munkait is. Az 
FM altal kikiildott szaktanulmanyi feliigyelo feladatait csak erre az alkalomra ir- 
tak koriil. Termeszetesen csak a mezogazdasagi targyakkal kapcsolatos helyzetet, 
a tangazdasag helyzetet vizsgalta feliil. A tobbi tantargyakra valo kitekintesre csak 
az a paragrafus adott halvany es gyakorlatilag nem ervenyesiilo lehetoseget, hogy 
„kell6en ervenyesiilnek-e a mezogazdasagi szempontok a szaktargyakkal kapcso- 
latban alio tobbi targyakban is.” A gyakorlatban ugyanakkor nem volt mod arra, 
hogy az FM ellenorizze, hogy a maga ideologiaja - az un. agrargondolat, a telepi- 
tes, a foldbirtok-politika, az olyan, hivatalossa ugyan nem valt, de „szivesenlatott” 
jelszavak, mint peldaul a „Kertmagyarorszag” koncepcioja - mennyire ervenyesiil 
a tantargyakban, az oktatas egeszeben, a biologian es a kemian at a tortenelemig 
es a magyar irodalmi olvasmanyokig, vagy eppen a mindenfele egyebre is hivatott 
osztalyfonbki orakig. Az iskolalatogatasok utan j egyzokony v kesziilt, amelyet nem¬ 
csak azintezmeny fenntartojanaktovabbitottak, de aziskolalatogatotkiildo szerv- 
nekis (OL-.K50761. cs;MP 1936:38.). 

Ezaltal gyakorlatilag a VKM ugyanolyan informaltsaggal birt az FM fennhato- 
saga alatt alio iskolakrol, mint a sajatjairol, igy tehat gyakorlatilag az egesz orszag 
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valamennyi iskolaja folott egyseges ellenorzessel rendelkezett. Az „iizleten” tehat 
a VKM nyert, hiszen az FM-nek nem sikeriilt az ellenorzeset kiterjesztenie a me- 
zogazdasagi szakoktatas olyan fontos teriileteire, mint a VKM rendelkezese alatt 
alio nepnriivelesi szfera, vagy a ..normal” nepiskola. Kiilon kerdes, hogy az FM nem 
rendelkezett olyan torvenyes ellenorzesi lehetosegekkel a mezogazdasagi gazda- 
es birtokoskorokben, maganbirtokokon, a kamarai feliigyelet alatt folyo tovabb- 
kepzesben, mint amilyenekkel a VKM az orszag osszes oktatasi intezmenyeben. A 
VKM targyalasi es intezkedesi pozicioit az is erositette, hogy 1935 ota kiilon gaz- 
dasagi-szakoktatasi osztallyal rendelkezett, amely egyenrangu vitapartnere volt az 
FM szakoktatasi osztalyanak (HK1938:1-3.). 

Amikor parlamenti kepviselok a mezogazdasagi oktatas ..lebecsulesevel” vadol- 
tak Homant, egeszen masra gondoltak: arra celoztak ezzel, hogy a taniigyigazga- 
tas kiterjesztette befolyasat a mezogazdasagi intezmenyekre, s a taniigyigazgatas 
iskolai lehetosegetol tette fiiggove, elismeri-e egyenrangu kozepiskolanak az adott 
iskolatipust (OLK592 62. cs.). 

A harom tantervmodositas nyoman egyre inkabb kidomborodott a VKM keze- 
ben levo iskola szakiskola jellege. Mig az 1923-as tantervben a tantargyak heti ora- 
szamanak 64,5% -a kozismereti targy volt, 1930-ban ez mar csak 55%. Meg igy sem 
sikeriilt azonban elismertetni aziskola szakiskola jelleget. Akritikusokigy elsosor- 
ban a szabadkezi rajzot es a nemet nyelvet - utobbi eleve fakultativ volt - vettek tiiz 
ala, mondvan, a kisgazda reteg gyerekei ugyis gyakran a nyelvtanulas nehezsegei 
miatt hagyjak abba a kozepiskolat. Az ellentabor (persze elsosorban a nyelvtana- 
rok) szamos ervet sorakoztatott fel: a „gazdaosztaly” iskolaja nem maradhat el a kd- 
zeposztalye mogott, egyre tobb gazda exportal kiilfoldre, hallgatja a nemet nyelvu 
kozgazdasagi es atermelesrolszolo jelenteseketfMP 7926:29., 1937:11.), nemszolva 
arrol, ha a gazda maga kivan importalni gepeket, ahhoz szinten sziikseges a nyelv- 
ismeret. Nemcsak a felsooktatasba nem lehet belepni idegen nyelv tudasa nelkiil, 
de a posta es a vasut intezmenye is megkoveteli azt. Ezeknel az erveknel - amelyek 
egy resze meg negativan is hatott, hiszen ellentetben allt az iranyitott gazdasag cel- 
kituzeseivel -, erosebbnek bizonyult a ket tarca megallapodasa, illetve az ertelmi- 
segi tultermeles veszelyere hivatkozo erdekcsoportok velemenye: 1938-ban a gaz- 
dasagi targyak oraszama 63%-ra emelkedett (Loczka 1944:35-36.). 

Kozben azonban a nemzetneveles igezeteben a ..nemzeti” targyak oraszama nem 
csokkent. A termeszettudomanyi tantargyak viszont sokkal inkabb szakmai szi- 
nezetet oltottek. Ez ahagyomanyos akademikus vegzettsegu szaktanari csoportok 
erdekeit modfelett sertette, hiszen a fizika a gazdasagi geptan elokeszitdjeve deg- 
radalodott, es minden akademikus logikat felrugva, tananyagaval a matematika 
tanulasa elott ismerkedtek meg agyerekek. Ez azonban nem volt eleg: a szakkorok 
azt is felvetettek, hogy a szaktarggya atalakulo termeszettudomanyi targyakat tu- 
domanyegyetemet vegzett tanarok helyett szakoktatoknak kellene tanitaniuk. 

Az 1938-as rendtartas a gyakorlatiassagot azzalis fokozta, hogylenyegesen tobb 
foglalkozast irt eld a tangazdasagokban. A konyvvitel es a levelezes kiegesziilt a 
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kereskedelmi ismeretekkel, hiszen kormanyzati cel volt, hogy a mezogazdak ma- 
guk, illetve szovetkezeteik reven kereskedhessenek (Loczka 1944:37.). Az elso- 
sorban a nagybirtokot erdeklo tantargyakat, a ret-, legelo- es erdomuvelest pedig 
megsziintettek. 

A VKM kivansagara az F M-kezben maradt iskolaknal is kiszelesiilt a nemzeti tar- 
gyak kore, es a pedagogiai racionalitas szellemeben az egyoras targyakbol osszevont 
tobb oras targyak lettek. Sikeriilt elerni, hogy a ket iskolatipusban a nemzeti targyak 
oraszama azonos legyen. Ez ugyanazt a tendenciat jelezte, ami a huszas evektol er- 
venyesiil a nem szakoktatasi intezetekben: a valaszthatosag az iskolatipusok kozott 
semmikeppen ne azok szellemisegere terjedjen ki. (Peldaul az 1924-es „tobbagu” 
kozepiskolaknal is azonosak a nemzeti targyak oraszamai.) Hasonlokeppen, a ke- 
pesito vizsgalat is megvaltozott: a korabbiakkal ellentetben a tortenelem is vizsga- 
targgya lepett elo (MP 1938:74.). 

Az 1938-as rendezes, amely a mezogazdasagi kozepiskolat - azaz az uj nevu regi 
intezetet - betagolta az iskolak soraba, a szakoktatasi korok koveteleseit teljesen ki- 
elegitette. Az igy megszerzett erettsegi ugyanis mindarra jogositvanyt adott, amelyre 
az 1883:1. tc. ertelmeben a gimnaziumi erettsegi, tovabba tovabbtanulasi lehetose- 
get nyujtott az akademiakon, a muegyetem agrarkaranak mezogazdasagi osztalyan. 
(Ugyanakkor e csoport szorgalmazasa ellenere elzarta a magasabb presztizst bizto- 
sito allatorvosi osztalyt.) Tanulhattak a kozgazdasagi es kereskedelmi osztalyon, a 
szaktanarkepzoben, a testnevelesi foiskolan, sot a polgari iskolai tanar-kepzoben 
es a gazdasagi szaktanitokepzoben is. A kozszolgalati tanfolyamok eppugy nyitva 
alltak elottiik, mint a kereskedelmi iskolat vegzettek elott (OL K505178. cs.). 

Az 1938-as szakoktatasi torveny jelentos valtozasokat hozott az iskola eleteben is: 
a magantanulas lehetoseget kizarta, a nyari gyakorlatokat, a gyakorlati vizsgat es 
a tarselnoki tisztseget rendszeresitette, a ket targybol megbukottakat is vizsgazni 
engedte, sot a javito-erettsegi vizsgalat megismetleset is lehetove tette. Azaz olyan 
intezkedeseket hozott, amelyek egyfelol a szakkorok, masfelol a taniigyigazgatas 
erdekeit is kielegitettek, es vegso soron mindenkit arra osztdnoztek, hogy ezt az is- 
kolatipust, es ne a gimnaziumot valasszak (Loczka 1944:44). Mindennek kovetkez- 
teben ismet lehetove kellett tenni egy idegen nyelv tanitasat. Elmelyitettek a nemzeti 
szellemu oktatast, a szaktargyakat viszont meg gyakorlatiasabb iranyba tereltek. 

A VKM-beli szakoktatas-politikusok celkituzeseiket igen hatarozottan fogalmaz- 
tak meg: „Eddigaz elet alakitotta szakoktatdsunkfejlodeset, ajovoben - ugy hissziik 
- elerkezettaz ideje, hogy az iskolapolitika a szakoktatdson keresztiil belenyuljon az 
eletfolydsdba. Gazdasagi lehetosegeinkfokozottabb kiaknazasat egyenilegmuvelt, 
a nagybirtokosok es a kisgazdak koze ekelodo gazdasagi kozeposztaly kialakula- 
satol kell remelniink... Ennek az osztalynak kell megfognia a magyar foldmives ke- 
zet, hogy a nemzeti elet kozossegebe bevezesse es eloszlassa a multban gyokerezo 
bizalmatlansagat az uri osztallyal szemben.” (Loczka 1944:49.) 

Megallapithatjuk tehat, hogy az agrarius korok erdeke az elet adta sziiksegletek- 
re valo hivatkozas ervrendszere. A mezogazdasagi tobblettermeles, esetleg az in- 
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tenzivebb termeles orszagosnak es altalanosnakkikialtott erdeke sohasem elegen- 
dok ahhoz, hogy a szakoktatas-politikaban attorest hozzanak. Az attorest - azaz a 
kiilonfele mezogazdasagi iskolatipusok letrejottet a szferaba aramlo penz meg- 
tobbszorozodeset mindig is a koztisztviseloi tipusu ervelesek, a biirokratikus es to- 
talitarizacios erdekek kenyszeritettek ki. 

NAGY PETER TIBOR 
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